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Betrifft unsere Beschwerde und Riige und Einsprache beim Kanton FR vom 3. April 2020

Neubau Betriebsgeb3ude Kibag/ Geotherm mit betriebsnotwendgier Wohnung und Erdsondenbohrung
und 19 Parkplatzen — Art. 4739 (alt) Art. 7593 (neu) Birchstrasse 20

Sehr geehrter Staatsrat Herr Steiert Jean Francois
Sehr geehrter Oberamtmann Herr Reamy Manfred

Schlussfolgerung:

Infolge der juristischen Abteilung des Oberamtes drehen wir uns unverantwortbar im Kreis. Es ist ein
Detailbebauungsplan laut Bau-, und Planreglement BPR im Birchl obligatorisch. Der ubergreifend in der
Ortsplanungsrevision von Diidingen beim Kanton FR ausgewiesen ist. Das RUBD soll nun eingreifen und einen
Baustopp verhdngen, damit zu retten was noch zu retten ist. Unser Verein VoVD hat die Befunde und Fakten
ausfiihrlich sachbezogen den zustindigen Behorden abgebildet. Das Ansinnen der Abrede unserer Legitimation ist
nicht zielfiihrend und paradox zu den bekundeten Problematiken und verhindern das zweckorientierte Handeln des
Kantons zum Birch1 das aktuell mit einer unhaltbaren Erschliessung erschlossen wird und diese muss mit Einbezug
des BRPA formkorrekt erschlossen werden, um dort zuklnftige Probleme und Schaden zu unterbinden.

Tatsachliches:

Am 19. Méarz 2019 hat unser Verein VoVD fristgerecht Einsprache zum Planauflage Birch Strasse (Plan-Folio 15 Artikel
4739) erhoben und zum Entscheid des Oberamtes vom 8. Januar 2020 am 07. Februar 2020 ergédnzend Stellung
genommen.

Unser Verein VoVD vertreten gegen aullen unserer Mitglieder/innen hat gemass unseren rechtsgiltigen Statuten
Ubergeordnet im Interesse der Blirger/innen von Didingen fristgerecht am 03. April 2020 zum Sachverhalt und der
Handhabung des Projektes Birch 1 auf Grund dem Gesuch der Firma Geotherm Beschwerde und Einsprache erhoben.

Am 21. April 2020 wurde durch das RUBD bestétigt, dass die Kompetenz unserer Einsprache beim Oberamt liege
und die raumplanungsrechtlichen Aspekte durch das Bau- und Raumplanungsamt (BRPA) begutachtet werden.

Gemass dem Entscheid des Oberamtes am 3. Juli 2020, trifft er keine Entscheide Uber die raumplanungsrechtlichen
Aspekte und ladsst die Daten nicht vom BRPA begutachten. Er stellt juristische Gepflogenheiten dar, die
unverhaltnismassig einseitig die Legitimation eines Vereines in Abrede stellen und fuhrt sich daher die fatalen
Auswirkungen nicht vor Augen und unterladsst es den vorgeschriebenen Detail Bebauungsplan (DPB) des Birchl
einzufordern, wie es im Plan-, Baureglement (PBR) von Diidingen vorgeschrieben wurde.

Insbesondere unser Mitglieder direkt betroffen sind und laut Statuten der Verein VoVD pradestiniert und berechtigt
ist, die komplexen Zusammenhdnge zu eruieren und dementsprechend gehandelt hatte und dieses Gegebenheiten
dem Verein VoVD nicht verwehrt werden kénnen. Insbesondere als direkte Anwohner und Landwirte das Gebiete
Birch und die Gegebenheiten dort seit Jahrzehnten kennen.

Die unausgereifte Handhabung des Dossiers Birch1 und die Parzellenverwaltung zu den betroffenen Firmen mit dem
nicht Einhalten der raumplanerischen Vorgaben des Bundes zu dem sorgsamen Umgang der Industrieflachen wird
ausnahmslos einschneidende Auswirkungen auf das Gelande, der Biodiversitat und das Grundwasser haben.

Am 1. Juni 2012 (FN) plante die Gemeinde die Fernwarmeleitungen in das Birchl zu ziehen, da zukinftige Firmen
wie die Romag AG bereit waren, sich dort anzuschliessen und um_wirtschaftlich und dkologisch im Interesse des




Steuerzahlers dort zu handeln und dem geplanten Kauf zuzustimmen. Die Fernwarmezentrale wurde durch die
Burger/innen und den Mitgliedern des Vereines VoVD mitfinanziert, die Betroffenheit hierzu ist erweitert begriindet.
Erfreulicherweise existiert eine Gasleitung aktuell vor Ort.

Infolge der versdaumten Priorisierung der Gemeinde zu der kantonalen strategischen Zone Birchl ist diese
unbegreiflicherweise bis heute 2020 nicht angeschlossen und dies fihrt nun zu den bestrittenen unndétigen
risikotragenden Erdsondenbohrungs— Begehren jeder Firma? Die umfangreiche Investition der Biirger/innen zur
Fernwdrmeanlage und deren Zuleitungen kénnen wirtschaftlich daher sehr unguinstig in Zukunft amortisiert werden
und die Schulden von Diidingen steigen infolgedessen massiv an.

Erweitert weisen wir erneut das RUBD explizit darauf hin, dass die geplanten Erdsondenbohrungen in diesem Gebiet
fatale Auswirkungen auf das Grundwasser und die ortlichen umliegenden Quellen haben werden, falls wieder
erwarten dort iberhaupt gebohrt werden darf. Ohne profunde geologische Gutachten liegt die Verantwortung beim
Oberamt und des Kantons Freiburg dies im Einvernehmen der Quellenbesitzer dort zu klaren, allenfalls er dann fir
zuklinftigen Probleme und Schaden haften wird.

Aktuelle Situation:

Der gesetzlich vorgeschriebene Waldabstand von 20m wurde im Birch 1 unsachgemass auf 5m gestellt, jede Firma
hat ihren eigenen Wendeplatz, das Verkehrsmanagement ohne Kreisstrasse ist unsinnig, kein platzsparendes
unterirdisches Parking wurde eingeplant, das oOkologische Verhaltnis zu den versiebten Flachen und dem
Regenwasser wird gefahrdet, der Vandalismus und das Littering ist nicht gel6st. Die unsachgemdassen Handhabungen
und das nicht einhalten des vorgeschriebenen Detailbebauungsplan (DPB) ist unhaltbar und wird Auswirkungen
haben. Dies kann zurzeit durch das RUBD gestoppt werden um einigermassen noch eine geordnete Zukunft im Birch1
im Interesse aller dort sich ansiedelnden Firmen und den Biirger/innen zu gewéhrleisten.

Wir Mitglieder und der Verein VoVD haben das Menschenmaéglichste im Interesse aller beteiligten sachlich getan
und es ist nicht adiaquat, jeden ihren einzelnen zitierten juristischen Artikel, der absolut nichts mit den
beanstandeten Themen zu tun hat, ihrer Erwadgung zu relativieren und ihnen die Fakten erneut zu erldutern. Da
explizit unser Verein VoVD gemadss den Statuten begriindet und Ubergreifenden zu kantonalen Thematiken seit
Jahrzehnten zu handeln befdhigt ist und dies wiirde vor einem Gericht standhalten. Ihr Entscheid greift ins Leere
und hat mit den entstehenden Problemen im Birchl nicht zu tun und ist mit einer geordneten Rechtspflege und
deren Verhaltnismassigkeit nicht vereinbar und fiihrte dazu, dass offenkundig nach ihnen niemand etwas zum Birch
1 hatte sagen oder ausfuhren durften und dies entspricht keinem demokratischen Prozedere, dass die Biirger/in
erwarten und ein Gericht gutheissen konnte. Hinweis: Die Umweltverbdande wiirden logischerweise auf den DBP
verweisen und die ordentliche Umsetzung im Birch1 erwarten und dieses konsequenterweise begriindet einfordern.

Ergdnzend ist die Umdeutung unsere Statuten nicht statthaft und die unhaltbaren Argumente sind unterstellend
aufgefiihrt. Insbesondere unser Verein VoVD alle Parameter in seinen Statuten auffiihrt, ausser dieser noch keine
20 Jahre alt ist und man einfach auf den Artikel 710.11 des Ausfihrungsreglements verweist, der einer gerichtlichen
Prifung nicht standhalten wiirde. Da die kumulativen Bedingungen unhaltbar sind und einem demokratischen
Prozess widersprechen und wie fiir alle mittlerweile nachvollziehbar ersichtlich, die einwandfreien Erschliessung des
Birch1 damit ausschliesst und die ordentliche Handhabung durch den Kanton behindert und stellt damit schweizweit
ein Unikum dar. Dass unser Verein VoVD mit einer Verbandsbeschwerde beim Kantonalen Gericht in Freiburg die
Erwagung von 3. Juli 2020 zu deren Aufhebung erwirken kdnnte ware ein Bestandteil der Méglichkeiten, liegt uns
im Interesse der |6sbaren Gegebenheiten zurzeit aber fern. Es ist die Aufgabe des Oberamtes und des Kantons FR,
die Erschliessung im Birch1 ordentlichen handzuhaben und diese zu gewahrleisten.

Wir danken Ihnen fir die Aufmerksamkeit und bitten, dass das Dossier Birch 1 formgerecht gehandhabt wird und die
versprochenen raumplanungsrechtlichen Aspekte durch das Bau- und Raumplanungsamt (BRPA) begutachtet und
angewendet werden.

Prasident VoVD Vize Prasident
Erwin Luterbacher Mario Baeriswyl

Kopie: Quellwasser Besitzer Herrn Alfred Hofmann; Alfred, Bonnstrasse 4; 3186 Diidingen; Jirg Mosimann, Birch 4, 3186

Didingen; Amt fiir Umwelt AFU, Impasse de la Colline 4, 1762 Givisiez

Beiliegend der Auszug unsere Beschwerde und Einsprache vom 3. April 2020
Punkt 1:
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Tatsachliches:

Gemass Ortsplanung und geltendem Plan Bau Reglement PBR von Diidingen FR vom 2016 ist im Birch1l ein
Detailbebauungsplan vorgeschrieben. Die Revision/Anpassungen vom 2018 ist beim Kanton in Revision und nicht
rechtsgiltig bereinigt und bewilligt. (vergl. Akten).

Wir drehen uns unmittelbar im Kreis mit dieser unhaltbaren Situation. Die Gemeinde hatte die Pflicht, gemass ihrem
Reglement, nach den Blrger/innen zugesprochenen PBR und den darin vorgeschriebenen Detailbebauungspldnen zu
handeln. Das Oberamt misste das laufende Verfahren iberwachen und der Kanton hatte zu der Erschliessung vom
Birch1 den Detailbebauungsplan einfordern missen. Was bis anhin nicht getan wurde. Die nicht addquate einseitige
Abrede unserer begriindeten Legitimation ist in Betracht der Fakten unverhaltnismassig, gegenstandslos und verletzt
Ubergeordnet das Bundesrecht. (vergl. Akten)

Feststellung und Situation:

Auf Grund des vorliegenden Baugesuch Geotherm wird offensichtlich aus gutem Grund fir die Ingenieure und
die Gemeinde nun klar, dass eine Entwéasserung dort eingeplant wurde und dazu ein Detailbebauungsplan als
Voraussetzung beschrieben wurde und es ohne diesen unmdéglich sein wird, die Funktion des Birch1 regelkonform und
technisch effizient zu bewerkstelligen. (Beilage)

In der Gesamtheit verlieren somit alle Firmenparzellen ihre Substanz und es ware gemass dem PBR von Diidingen
regelkonform und vom Oberamt gewesen zu handeln und vom Kanton diesen Zustand dort einzufordern. (vergl.
Akten)

Befund:

Die Gemeinde hatte uns die Einsprache Verhandlungen vorenthalten aber gewahren kénnen, daher das
rechtliche Gehor uns verwehrt, schade dies hatte uns allen Vieles erspart. Dies ware eine ehrliche transparente
Gepflogenheit bei der Grossenordnung vom Birchl gewesen und handelte ausniitzend, um unsere Legitimationen
durch das Oberamt absprechen zu lassen, was in sich nicht angebracht ist. Die hehren Absichten und redlichen
Begehren der Mitglieder und des VoVD wurden geflissentlich unterwandert, um uns ins Zwielicht oder in die
Missgunst der Amter zu manévrieren. Dieses Verhalten ist befremdend, schadlich und entspricht keiner géngigen
Rechtsgepflogenheiten. Die Behérden werden somit, ohne unser Zutun, zum Spielball benutzt.

Die uneigennitzigen wirkenden Mitglieder des Vereines VoVD und deren Beweggriinde wurde mit
rechtskonformen und ordentlichen Statuten den zustindigen Amtern kommuniziert. Die Tatsdchlichkeiten im Birch1
wurden allen zustindigen Amtern umfassend transparent dargelegt und nachvollziehbar in den Einsprachen und
Stellungnahmen begriindet dargestellt.

Die vom Oberamt in Abrede gefiihrte Legitimation des VoVD zum Brich1 ist in dieser Form irrelevant und in
ihrer einseitigen Auslegung unserer rechtsgiltigen Statuten gegenstandslos und stésst nachweisbar ins Leere.
Was unmittelbar das Geotherm Dossier in seiner sachdienlichen Form erweitert nun zu Tage bringt. Daher ist es
mdissig, Thnen unsere legitimen Statuten und Mitgliederlisten und deren Beweggriinde erneut zu bekunden und die
Interpretationen und Konstellation einer substanziellen Verbandsbeschwerde vor Gericht nicht standhalten werden.

Unser Verein VoVD strebt bei diesem Projekt keine Gerichtsverhandlung an, dies haben wir den involvierenden
Firmen versprochen, da der Sachverhalt klar ist, sondern fordert im Birch1 einen regelkonformen
Detailbebauungsplan, geméss bestehenden rechtsgiitigen PBR von Didingen vom 2016 um dort legale Zustande fir
die Firmen und die Biirger/innen zu erhalten, was zurzeit nicht zutrifft.

Riige:

Das gegenwartige inakzeptable Vorgehen der Projekthandhabung entbehrte jeglicher Vernunft und
Rechtssicherheit und kann geahndet werden und bringt unwiderruflich die involvierten Firmen zukiinftig in arge
Bedrangnis. Das aktuell gefiihrte Unterfangen im Birch1 hat mit der Realitdt nichts mehr gemein und wird per Datum
grob verletzt. Zudem gefdhrdet diese Ungereimtheiten, dass das Bundesamt fiir Raumplanung UVEK den kantonalen
Richtplan, der sich aktuell in Revision befindet, nicht genehmigen werden kénnte. Die Rechtsgepflogenheit soll
gegenulber den Biirgern/innen wiederhergestellt, ausgewiesen und verdient werden.

Forderung:

Wir Birger/innen, Mitglieder des Vereins VoVD erwarten, das konforme Handeln mittels des vorgeschriebenen
Detailbebauungsplans im Birch1 und deren gebiihrenden Umsetzung, wie es von den Birgern/innen in dhnlicher
Konstellation verlangt werden wiirde. (vergl. Gleichstellungsprinzip). Wie begehren von Kanton innert 30 Tagen den
rechtmassigen Zustand im Birch1 zu erwirken und bedanken uns gebihrend hierfir.
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Punkt 2:

Einsprache zum vorliegenden Baugesuch:
Neubau Betriebsgebdude Kibag/ Geotherm mit betriebsnotwendgier Wohnung und Erdsondenbohrungen

Punkt 2.1 Detailbebauungsplan PBR
Laut dem rechtsgiiltigen PBR Planungs- und Baureglement Diidingen vom 8. Juni 2016, muss ein Detailbebauungsplan
im Birch1 erstellt werden, siehe Beilage. Dieser sieht vor:

Auszug: PBR
Das durchgestrichene in Rot, ist durch den Kanton FR beanstandet und gestrichen worden. Das Plan-, Baureglement
(PBR) ist vom Kanton nicht bewilligt worden.

4 Detailbebauungsplan

Far den Detailbebauungsplan gelten folgende Ziele und Grundséatze:

- Festlegung, Erfassung und Kontrolle der zuldssigen Fahrten gemass Abs. 5.

- Sicherstellung einer hinreichenden Erschliessung mit dem affentlichen Verkehr
- Integration in die umgebende Siedlungsstruktur

- Integration in das Fuss- und Fahrradwegnetz

- Sorgfaltige Aussenraumgestaltung
- Flachensparende Parkierung

5  Beschrankung der Fahrten, Verkehrsstudie

Fur die Sektoren A und B ist die Zahl der Fahrten zusammen auf maximal 5'400 Fahrten pro
Tag (DTV) beschrankt. Im Sektor A kénnen fur Betriebe geméss Abs. 4 zusammen hichs-

tens 2'500 Fahrten bewilligt werden. BetMerhaber—diemehrals-E00-Fahrenprotag{BPS
I e e e =

fuhrt eine Ubersicht der fir die Nutzungen in den Sektoren A und B bewilligten Fahrten.
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Am 11. September 2019 bestatigte das Bau- und Raumplanungsamt BRPA, dass ihr Amt RUBD bis zum heutigen
Zeitpunkt diese Anpassungen der Ortplanungsrevision Didingen vom 2016 nicht genehmigt hat.
Das fragliche Grundstiick verbleibt in der in der Arbeitszone Birch 1, im Sektor B. Die RUBD hat bis zum heutigen
Zeitpunkt diese Revision nicht genehmigt.
Auszug:

Vorwirkung der Pline: _

Die Anpassung der OP der Gemeinde Diidingen an den Gcﬁehmigiﬁgsentécheid ist am

28. September 2018 Sffentlich aufgelegt worden. Die RUBD hat bis zum heutigen Zeitpunkt dicse

Anpassung noch nicht genehmigt. Das fragliche Grundstiick verbleibt in der Arbeitszone Birch 1, im
Sektor B. Die’'RUBD hat bis zum heutigen Zeitpunkt diese Revision nicht genehmigt. Die Zone, sowie

Wir stellen fest:

Dass bei der Eingabe Geotherm zum ordentlichen Verfahren an das BRBA vom 13. Marz 2020 mittels Unterschrift
unter Punkt 3. Informationen betreffend Grundstiicke Birch1 und 3.1.2 Detailbebauungsplan (DBP) «in Kraft» auf
eingetragen ist. Was nicht der Tatsache entspricht, da kein rechtgiiltiger DBP im Birch1 vorhanden ist.

Auszug:

Feststellung:

Das vorliegende Projekt Birch1 erfillt nicht die Bestimmungen gemdss rechtsgiiltigem PBR vom Birch1.

Es ist zwingend ein Detailbebauungsplan PBR vom Kanton gefordert und vorgeschrieben worden.

Dieser vorgeschriebene Detailbebauungsplan fehlt und das Birch1 ist regelwidrig gehandhabt und vom Oberamt
bewilligt worden. In erster Instanz muss das Birchl vom Kanton mittels einem Detailbebauungsplan erstellt und
begutachtet werden und demgemaR mit einer Einsprache Frist von 30 Tagen aufgelegt werden.

Punkt 3.1 Mobilitat
Laut dem rechtsgiiltigen PBR Planungs- und Baureglement Diidingen vom 8. Juni 2016, muss die Mobilitat
ausgewiesen werden:

Punkt 3.2 Die Gesamtheit der Mobilitadt im Birch 1 ist zusammenzuzdhlen.

Es sind aktuell drei ausgewiesene Bauvorhaben zur Bewertung fiir die Parkplatze und das Verkehrsaufkommen zu
einer Verkehrsstudie vorgeschrieben und es kann somit nicht jede Firma Einzel ausgewiesen werden, dieses fiihrt zu
einem falschen Resultat der gesamten Betrachtung zum Gebiet Birch1 Sektor A und B!
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Situation:
In der Bauauflage der Geotherm/Kibag stehen 19 Parkplatze. Arbeitsplatzte ca. 40
Durchschnittlicher taglicher Verkehr mit 92 Fzg. / Tag und mit 12 LKW/ Tag ausgewiesen.

Beim Bericht Mobilitdt wurde eine Verkehrsstudie als nicht ndtig angekreuzt.
- Voraussetzungen fir die Realisierung einer vereinfachten Verkehrsstudie:
33 — 99 Parkplatze wurde als nicht nétig angekreuzt.
- Voraussetzungen fir die Realisierung einer Standartverkehrsstudie wurde Verkehrsstudie:
Mehr als 100 Parkfelder; Mehr als 40 Arbeitspldtzte wurde eine Verkehrsstudie als nicht nétig angekreuzt.

1. Basis: Bei der Bauauflage Feinerschliessung Birchl wurde kein Detailbebauungsplan vorgesehen, Parkfelder,
Arbeitsplatze, Grosse Verkehrserzeuger. Es ist nicht opportun die Baugesuche zu splitten oder aufgeteilt zu
betrachten!

2. Bauauflage: Dynavox; Parkpldtze ca. 7. / Arbeitsplatze: ca. 10 / Verkehr: ca.24Fzg. / LKW ca. 2
3. Bauauflage: Intel-Invest 57 Parkplatze. / Arbeitsplatze: ca. 75 / Verkehr: ca. 120 Fzg /Tag / LKW ca. 6

Info Gbergreifend zu den diversen Dossiers:

Das Amt flir Mobilitat, Seite 3, verlangte bei mehr als 30 Parkfelder eine Verkehrsstudie!

Bei C.2. heisst es, im Rahmen des jetzigen Verfahrens erstellt!

siehe Punkt 2 (ordentliches Verfahren) Voraussetzungen fiir die Realisierung einer Verkehrsstudie!
Punkt 3. vom AFU auf Seite 2: Erzeugt Ihr Vorhaben ein bedeutendes Verkehrsaufkommen mehr

als 250 Fahrzeuge oder 20 Lastwagenfahrten in 24 Stunden.

Eine vereinfachte V-Studie lag aber bei! Es wurde eine einfache Verkehrsstudie auf Franzdsisch verfasst!

Verkehrserzeuger Birch 1:
Geotherm Arbeitsplatze: ca. 40
Parkplatze: 19
Verkehr Fahrzeuge 92 p/Tag
Lastwagen 12 p/Tag
Intel Invest Arbeitspladtze: ca. 75
Parkplatze: 57
Verkehr Fahrzeuge 120 p/Tag
davon Lastwagen 6 p/Tag
Dynavox Arbeitsplatze: ca. 10
Parkplatze ca. 7
Verkehr Fahrzeuge 24 p/Tag

Lastwagen 2 p/Tag
Total Birch 1: Geotherm; Intel-Invest; Dynavox
Total: Arbeitsplatze: ca. 125 / Parkplatze 83/ Verkehr Fahrzeuge 236 / Lastwagen 20

Feststellung:

Wir stellen fest, dass die Vorgaben teilweise schon Gberschritten wurden. Es folgen weitere Firmen und zu
erschliessende Parzellen und die Forderung nach einem Detailbebauungsplan ist damit erwiesen und bekundet
unmissverstandlich unsere Einsprachen die den aktuellem rechtsgiiltigen PBR stiitzen.
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Weiter sind fiir die Verkehrsstudie folgende Verkehrserzeuger im Birchl miteinzubeziehen:

Verkehrserzeuger Birchholzli

Restaurant und Fussball Platz

Verkehrserzeuger Riedo

Verkehrserzeuger Romag

Verkehrserzeuger Energiepark

Verkehrserzeuger IGZ 2000

Verkehrserzeuger Mobel Lehmann

Verkehrserzeuger Grieb Birch

Verkehrserzeuger Grieb Unterbirch

Verkehr Fahrzeuge ca. 120 p/Tag
Lastwagen ca. 4 p/Tag

Verkehr Fahrzeuge ca. 80 p/Tag
Lastwagen ca. 20 p/Tag

Verkehr Fahrzeuge ca. 40 p/Tag
Lastwagen ca. 4 p/Tag

Verkehr Fahrzeuge ca. 10 p/Tag
Lastwagen ca. 4 p/Tag

Verkehr Fahrzeuge ca. 140 p/Tag
Lastwagen ca. 24 p/Tag

Verkehr Fahrzeuge 60 p/Tag
Lastwagen ca. 2 p/Tag

Verkehr Fahrzeuge ca. 80 p/Tag
Lastwagen 4 p/Tag

Verkehr Fahrzeuge ca. 100 p/Tag

Lastwagen ca. 10 p/Tag

Verkehr Fahrzeuge ca. 630 p/Tag + 236 p/Tag = 866 p/Tag
Lastwagen ca.72p/Tag + 20p/Tag= 92 p/Tag

Total Verkehrserzeuger Zone Birch1

Es werden x m2 fir Parkplatze im Birch 1 versiebt, anstatt z.B. ein unterirdisches Parking dort zu planen, wie es das
PBR erwartet und das eidgendssische Raumplanungsgesetz vom 2014 solche Massnahmen verlangt.

Schatzwert 83 Parkpldtze x 8 m2 = 664 m2
Grosse der ganzen Birch 1 Parzelle: GB 4739 mit einer Gesamtfldche von 28075 m2
2 neue Zufahrtstrassen von etwa 23‘300 m2

Bemerkung: Wenn somit jede Firma fiir die LKW’s Wendeplatzte und Parkplatze bauen muss, wird unnotig
Industrieflache verschwendet und dies hat mit dem vom Bund vorgeschriebenen schonenden Umgang mit Ressourcen
nicht zu tun, daher nicht konform. Zitat PBR: Sorgfiltige Aussenraumgestaltung; Fléchensparende Parkierung.

Dass das Regenwasser mittels der gesamten Flachen, dann nicht ordnungsgemass abfliessen und gefasst werden kann,
wird Tatsache werden und die weiteren Beanstandungen entnehmen sie unseren begriindeten Einsprachen und
Erklarungen die wir ihnen zugesandt hatten. Deshalb die hiebfesten Forderungen einer Ringstrasse, die bei
Storfallszenarien, wie Brand, Personenschaden und weiteren Punkten, wirksam werden kdnnte, was die aktuelle
widrige Planung mit Stichstrassen nicht gegenwartigen kénnen.

Die allgemein nicht geldste Parksituation und die tiberfliissigen und unzumutbaren Wendemanover der LKW’s, der
Vandalismus; Littering und weitere Punkte sind nicht geldst.

Beispiel: «Die LKW kdénnen bei einer Ringstrasse, riickwarts in die Ladenischen fahren und vorwarts in einer
Ringstrasse rausfahren und miissen nicht wenden!»

Beispiel aus der Industrie was die Firmen von ihren Zulieferfirmen verlangen:

Wenn eine Zulieferfirma fehlerhafte Objekte oder Teile liefert und die vorgesehen Normen nicht erfiillt, wird diese
durch die QS Qualitatssicherung gesperrt und muss Massnahmen ergreifen und umgehend treffen und erklaren was
sie tun wird um diesen Missstand in Zukunft zu unterbinden! DemgemaR ist ein solches Vorgehen von den
entscheidenden Behorden zu gegenwartigen.
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Erdsonden und Konsequenzen:

Baugesuch Geotherm, Erdsonden: Neuanlage Warmepumpe mit Erdsonde, Warmeleistung 32 kW, 4 Sonden,
Sondentiefe 820 m, Energiebezugsflache m2?

Baugesuch Intel-Invest /Comat Releco (Batman), Erdsonden: es steht grobe Schatzung mit 7 Sonden a 220 m
Bohrtiefe, Neuanlage Warmepumpe mit Erdsonde, Warmeleistung 90 kW, Energiebezugsflache 4344 m2

Baugesuch Dynavox, ist mit einer Erdsondenbohrung ausgewiesen, die Energiebezugsflaiche m2 sind unbekannt?

Ausserung:

Wir machen das Umweltamt auf die Energiebezugsflache und den Entzug aufmerksam und dieser ist in seiner
Gesamtheit zu berechnen und allfillige Missverhaltnisse zu der gesamten Bauplanprojektierung im Birch 1 zu
gegenwartigen und zu beurteilen.

Es obliegt dem Kanton FR und dem Oberamt diesen widrigen Zustand zu korrigieren und den involvierten Firmen zu
erlauterten wie sie bei einem allfalligen Zivilgerichtsverfahren infolge Storfallszenarien, wie Brand und Unfallen,
herabstlirzende Baume an ihren Angestellten und Privatpersonen und Wasserschaden an den FFF, gegenlber zivilen
Haftpflicht Forderungen sich verhalten sollen, um nicht zur Verantwortung gezogen werden zu kénnen.

Forderung:

Es ist nicht die Aufgabe unserer Mitglieder/innen und dem Verein VoVD vor dem Kantonalen Gericht diesen Missstand
zu erwirken, sondern es obliegt dem Oberamt und libergeordnet dem Kanton FR diesen Zustand zu korrigieren und
Ubergeordnet den bekundeten Detailbebauungsplan im Birchl ordnungsgemaéss dem giiltigen PBR vom 8. Juni 2016
von Didingen regelkonform einzufordern.

Wir der VoVD und allenfalls die involvierten Firmen erwarten eine Stellungnahen innert 30 Tagen des Kantons, wie er
diese Diskrepanzen korrigieren mochte.

Der Verein VoVD wird fundiert sachlich und transparent gemass Statuten weiterhin die Gestaltung fiir unsere Zukunft
in Didingen, dem Sensebezirk und den Kanton begleiten und allfallige Diskrepanzen feststellen und mittels Dialog
diese mit den zustandigen Amtern fithren.

Wir danken Ihnen fir die geordnete Umsetzung und ihre geschatzte Aufmerksamkeit mit freundlichen Griissen

Prasident VoVD Vize Prasident
Erwin Luterbacher Mario Baeriswyl
Kopie an: Gemeinde Dudingen; Hauptstrasse 27, 3186 Diidingen

Verwaltungsrat Firma Geotherm AG; Comat Releco AG und Dynavox electronic S.A

Beilage: Genehmigtes BPR Didingen vom 8. Juni 2016 (Anpassungen vom 28.9.2018)
Kopien der Formulare BRPA
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